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__ Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovme ﬁhjala Banja Luka Ijesavajum u postupku
pravne zadtite pokrenutom po uloZenoj zalbl ponudaca LLALAT LACO” d.o.o. Bljel_]ma bez broja

5 1ZJavljena dana 24 04 2021 godine, zastupan po punomocmku Grozd1 Pukic, advokatu iz Bijeljine,
ul. 1. Maja broj 3, 1ZJavlJene protiv Odluke o rezultatima okoncanog postupka javne nabavke i

1zboru naJpovoljmjeg ponudada — Lot 1 bI‘O_] 1298 od 13.04. 2021 godme i Odluke o rezultatima

okoncanog postupka javne nabavke i izbora najpovoljljeg ponudaca — Lot 2, broj 1297 od

13.4.2021 godme ugovornog organa ,,VODOVOD I KOMUNALIJE“ a. d. Zvormk u postupku

javne nabavke prehrambenih namirnica, na osnovu €1.104.1111. stav (1) tacka d) Zakona o javnim

“nabavkama ("Sluzbeni glasmk BiH", broj 39/ 14) i ¢k 193. st. (1)1 (2) i1 230. stav (2) Zakona o
upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH", br.:29/02, 12/04, 88/07 93/09 41/13 1 53/16), na

sjednici Vijeca III odrZanoj dana 01 07 2021 godme domo je sl_]edece ’
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1. Usva]a se Zalba ponudaca ,,LALA | LACO” d.o.0. Bijeljina, bez broja 1ZJav13ena dana
24.04.2021. godme zastupan po punomodéniku Grozdi Puki¢, advokatu iz Bijeljine, izjavljena
protiv Odluke o rezultatima okon¢anog postupka javne nabavke i izboru najpovoljnijeg
ponudaga — Lot 1 broj: 1298 od 13.04.2021.godine i Odluke o rezultatima okontanog
postupka javne nabavke i izbora najpovoljijeg ponudata — Lot 2 broj 1297 od
13.4.2021.godine,” ugovomog organa ,,VODOVOD I KOMUNALDE* ad. Zvomik, u
postupku javne nabavke prehmrambenih namirnica, i ponidtavaju se:

. - QOdluka o rezultatlma okoncanog postupka javne nabavke 1 izboru najpovoijnljeg
' ponudaca Lot 1 broj: 1298 od 13.04. 2021 god1ne1
- Odluka o rezultatima okonCanog postupka javne nabavke i 1zbora najpovolj ijeg ponudaca
— Lot 2, broj 1297 od 13.4.2021 .goding, te predmet vraca ugovornom organu na ponovni .
postupak.
2. Obavezuje se ugovorni organ ,,VODOVOD I KOMUNALIJE“ a.d. Zvormk da zalltelJu
1sp1at1 troskove _postupka kop se, sastoje od trodkova za sastav Zalbe po

punomocmku/advokatu u traZenom iznosu od 562,50 KM, u roku od 15 dana od dana prijema
ovog rjesenja.
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3. Usvaja se zahtjev za povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu
od 800,00 KM i izvrsit ¢e se na osnovu pqsebnog Rjeenja ovog organa.
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Ugovorni organ ,,VODOVOD I KOMUNALUE®“ a.d. Zvomik, (u daljnjem tekstu:
..ugovorni organ),.je u provedenom otvorenom postupku javne. nabavke ob]avljenog po
Obavjestenje o nabavci: 589-1-1-5-3-13/21 od 09.03.2021 god:ne ukljucu}um 1spravke tenderskog
dokumenta od 17.03.2021., 21.03.2021. i 24.03.2021.godine, pokrenuo postupak javne nabavke
roba — prehrambenih namirnica (mJesov1ta roba, svjeze voce i povrée). Nakon provedenog
postupka javne nabavke, ugovorm organ je Je domo Odluku o rezultatlma postupka Javne nabavke
1izboru najpovoljnijeg ponudaca Lot1 bI'O_] 1298 dana 13.4. 2021 godlne i Odluku o rezultatima

_postupka javne nabavke i 1zboru najpovoljmjeg ponudada — Lot 2 bro; 1297 dana

13.4.2021. godine, te ugovor dOdlellO ponudacu ,,M&V GROUP* d.o.o. Oraovac Zvornik za
ponudenu cijenu v iznosu 58.949,84 KM bez uracunatog PDV-azalotl, kao najbolje ocijenjenom
ponudacu, odnosno istom ponudacu i za LOT 2 za ponudenu cijenu u iznosu od 7. 441,20 KM
takoder bez. uradunatog PDV -a. }
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Prot1v Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca o rezultatima postupka javne nabavke i

izboru naJpovolJmJeg ponudaca Lot 1, broj: 1298 dana 13.4. 2021 .godine i Odluku o rezultatima
postupka javne nabavke i izboru najpovoljmjeg ponudaca — Lot 2, bI'O_] 1297 dana
13.4.2021.godine, Zalbu je izjavio ponudac ,,LALA I LACO” d.o.0. Bijeljina, bez broja putem
ugovomog organa dana 24.04.2021.godine, zastupan po punomoéniku, Grozdi Pukié, advokatu
uz Bijeljine (u daljn_]em tekstu: zalitel)) zbog postupanja ugovornog organa suprotno Zakonu o
javnim nabavkama. Zalbaj je kod ovog organa zaprlmljena dana 07 05.2021 godme

Zalitelj u 2albi iznosi sljedece n!avode:

Ponudac LLalai Laco d.o.o. Bijeljina je uéestovao sa svojom ponudo;n u postupku javne nabavke
” . Prehrambene namirnice - mjeSovita roba, svjeZe voée i povice za potrebe kuhinje ., Vodovod i
kanalizacije” a.d. Zvornik* u kojem ‘su donesene Odluka o rezultatima okon&anog postupka javne
nabavke i izboru najpovoljnijeg ponudaéa u postupku javne nabavke - LOT 1 broj 1298 od
13.04.2021. godine i Odluka o rezultatima okondanog postupka Javne nabavke i izboru
najpovol}mjeg ponudaca u postupku javne nabavke - LOT 2 broj 1297 od 13. 04 2021. godine,
Ponudatu ,,Lala i Laéo* d.o.o. Bijeljina su dana 15.04.2021. godine dostavljene gore navedene
Odluke te je isti nakon obavljenog uvida u ponudu izabranog ponudaca ,,M&V Group“ d.o.o.
Oraovac - Zvornik uolio gredKe u ponudi navedenog ponudada koje utici na povredu odredbi iz
Zakona o javnim nabavkama, te u svojstvu Zalitelja i zastupan po punomocmnku Grozdi Dukié,
advokatu iz Bijeljine, ulaze Zalbu na Odluku broj 1298 od 13.04.2021. godine i Odluku broj 1297




od 13.04.2021. godine te iste pobija kao nezakonite. Uvidom u Izvjestaj o preuzimanju tenderske
dokumentacije od strane registrovanih operatera moZe se utvrditi da je tokom postupka vriena
izmjena tenderske dokumentacije te daje zadnja izmjena postavljena na portal javnih nabavki dana
.24.03.2021. godine koju je Zalilac preuzeo 25.03.2021. godine (Dokaz broj 1.). B\,\
3 - As

Predmet izmjene je bio Obrazac za cijenu ponude LOT 1 koji je nakon izmjene od
24.03.2021. godine glasio ,,Drugi dopunjeni obrazac za cijenu ponude” i u kom su mijenjane
. stavke pod rednim brojem: 12, 36 i 38. Uvidom u ponudu izabranog ponudaga moze se utvrditi da
ista sadrzi Obrazac za cijenu ponude pod nazivom ,.Dopunjen obrazac za cijenu ponude, tj.
obrazac koji je bio vaZeéi prema izmjenama od 21.03.2021. godine. Ponuda izabranog ponudaca
se u obrascu za cijenu ponude razlikuje od vaZeéeg obrasca ugovornog organa, ne samo po nazivu
obrasca veé i u opisu stavki pod rednim brojem: 12, 36 i 38. Prema vaZeéem ' Drugom dopunjenom
obrascu za cijenu ponude"” za navedene stavke je trazeno sljedece:
- Stavka 12. "Marmelada 720 ml. (mijesana)"” .
- Stavka 36. "Virsla 205 gr. (pakovanje)"
- Stavka 38. "Majonez 90 ml."
Navedene stavke u obrascu za cijenu ponude koji je dotavio izabrani ponudag glase:
- Stavka 12. "Marmelada 720 g. (mije$ana)” -
- Stavka 36. "Vir$la 250 gr." ' .
- Stavka 38. "Majonez 100 gr.”

-

Odabrani ponudaé¢ nije ponudu dostavio prema posljednjim vaZe¢im izmjenama koje su
postavljene na portalu javnih nabavki pa Zalitelj osnovano sumnja da izabrani ponuda¢ nije ni
.preuzeo zadnje izmjene sa portala. Zalitelj naglasava da odabrani ponuda¢ nudi nepostojece
. proizvode, jer proizvodati koje navodi nemaju navedena pakovanja. S*obzirom da se ponuda
izabranog ponudaéa razlikuje u odnosu na zahtjeve ugovornog organa u pogledu karakteristika
traZene robé to je jasno da izabrani ponuda¢ nije postupio u skladu sa odredbama €lana 57. stav
(1) Zakona o javnim nabavkamaj ali i tacki 4.1. tenderske dokumentacije ugovornog organa. Pored
navedenog, odabrani ponudaé ima gresku i kod stavke 23. gdje je trazena ,, Oblanda 5/1 200 gr*.
Iz ponude odabranog ponuda¢a moZe se vidjeti da za navedenu stavku nudi proizvod proizvodaca
,Milbo“ d.o.0. Bijeljina BiH. S obzirom na &injenicu daje traZeni proizvod traZen u jasno
odredenom pakovanju od 200 grama, bez dozvoljenih odstupanja. U pogledu
minimalne/maksimalne gramaZe, to je jasno da ponuda izabranog ponudala nije ispravna jer
proizvodaé ,,Milbo* d.o.o. Bijeljina ima vece pakovanje od traZenog, tj. pakovanje od 210 grama,
(Dokaz broj 2.) '
U ponudi Zalioca je dat proizvod od 200 grama kako je i zahtjevano tenderskom dokumentacijom
te je jasno da traZeni proizvod postoji, a izabrani ponuda¢ je propustio da’' na vrijeme traZi
pojasnjenje tenderskog dokumenta i moZda da pita, da li je za ugovomi organ prihvatljivo i vece

¥

pakovanje od traZzenog. ;



Zalitelj smatra da je i Odluka broj 1297 od 13.04.2021.. godine kojom:se LOT 2 takode
dodjeljuje ponudagu ,,M&V Group* d.o.o. Oradvac - Zvornik, nezakonita. Odabrani ponudac nije
ispunio zahtjeve iz tenderske dokumentacije i uslove po pitanju tehnicke sposobnosti. S obzirom
da je tatkom 2.3. tenderske dokumentacije odredena podjela ha lotove (LOT:1 i LOT 2) to je
ponuda izabranog ponudaca suprotna odredbama ¢lana 12. Uputstva za pripremu modela tenderske
-dokumentacije i ponuda a koji odreduje da: R :

(1) Kada je predmet nabavke podijeljen na lotove, ponudad koji dostavlja ponude za vise

lotova, moZe dokumente kojima dokazuje da ne postoje raziozi za iskljucenje i dokaze

sposobnosti koji su zajednicki za vise lotova, dostaviti na jedan od slijédecih nacina:

a) uposebnoj koverti na kojoj ¢e jasno nazndditi da dostavija dokaze za kvalifikaciju, ili

b) uz ponudu koja je prva po redoslijedu lotova na koji se prijavijuje,

¢) posebno uz svaki lot. ‘

(2) Ostali traZeni dokumenti i dokazi koii se podnose za pojedini lot moraiu se

dostaviti u ponudi za tai lot. '

Zalitelj navodi da je nakon izvidenog uvida u tendersku dokunientatiju utvidio da ista
sadrZi dva obrasca za cijénu ponude i to ,,OBRAZAC ZA CIUENU-PONUDE ANEKS 3 LOT 1¢
i ,OBRAZAC ZA CHENU PONUDE ANEKS 3 LOT 2“ kao i dva nacrta za ugovor'i to
»ANEKSA 9%ito: ,,ANEKS 9 - LOT | NACRT UGOVORA 0 JAVNOJ NABAVCI“ i, ANEKS
9 - LOT 2 NACRT UGOVORA O JAVNOJ NABAVCI~,

Izabrani ponudag je oba ANEKSA stavio u jednu ponudu kao i ostale dokumente koji su se odnosili

na pojedina¢ne lotove. - : K

Tenderskom dokumentacijom je u tacki 3.2.3. ,, Tehni¢ka sposobnost” odredeno sljedece:

»Dokumenti koji se traZe kao dokaz za minimalne uslove u pogledu tehnicke i profesionalne

sposobnosti kandidata /ponudaca dostavijaju se oni dokumenti koji se traze ‘ovom tenderskom

dokumentacijom.

a) Dokaz o uredno izvr§enim ugovorima ponudaca kao osnovnog ugovoraca u réalizaciji najmanje
* dva ugovora Ciji su karakter i kompleksnost slicni onima koji se odnose na predlozeni ugovor, u

prethodne dvije godine .a zakljuéno sa datumom objave obavjestenja o nabavci, i to zbirne

vrijednosti minimalno polovine procijenjene vrijednosti lota na koii se odnosi ponuda: “

Uvidom u ponudu koju je dostavio izabrani ponuda¢ moze se utvrditi da dokazi o
ispunjavanju uslova iz tacke 3.2.3. tenderske dokumentacije takode nisu odvojeni po lotovima.
Odabrani ponuda¢ je u ponudi dostavio Spisak izvrSenih ugovora od 22.03.2021. godine kao i
Potvrdu broj 59/21 od 22.03.2021. godine kao dokaz ispunjavanja traZene tehni¢ke sposobnosti,
ali se ne moZe utvrditi na koji LOT se odnose jer na kraju ponuda i nije odvéjena po.lotovima.
Dakle, potvrdu o realizaciji ugovora kao kvalifikacioni dokument trebala je sadrZavati ponuda za
svaki lot (potvrdu ...zbirne vrijednosti minimalno polovine procijenjene vrijednosti lota na koji se
odnosi ponuda} jer je rije€ o tehnitkim uslovima vezanim za LOT za koji se podnosi ponuda.
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S obzirom na ¢injenicu da je izabrani ponuda¢ nije dostavio ponudu po LOT-ovima, a sam
ugovorni organ donosi dvije odluke i to Odluku broj 1298 od 13.04.2021. godine'za LOT 1 i
Odluku broj 1297 od 13.04.2021. godine za LOT 2, to Zalitelj smatra da ponuda odabranog\
ponudaca nije ispravna, a samim tim ni prihvatljiva. Odabrani ponuda¢ svoju ponudu nije dostavio
u skladu sa svi zatjevima iz tenderske dokumentacije $to na kraju njegovu ponudu ¢ini suprotnu
odredbama ¢lana 57. stav (1) Zakona o javnim nabavkama a koji odreduje da ,, U postupku javne
nabavke kandidat/ponudac pridriava se zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije “.
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Iz svih gore navedenih razloga, Zalitelj-smatra da se postupak javne nabavke mora
obustaviti u skladu sa ¢lanom 110. Zakona o javnim nabavkama, te da ugovori organ treba usvojiti
predmetnu Zalbu i ponistiti Odluku broj 1298 od .13.04.2021. godine i Odluku broj 1297 od
13.04.2021. godine i u ponovljenom postupku ugovor dodjeliti ponuda¢u ,Lala i Laéo® d.o.o.
Bijeljina kao ponudadu sa jedinom ispravnom ponudom. Zalitelj trazi i nadoknadu trofkova
sastava Zalbe u iznosu od 562,50 KM, uplatom na Ziro raun Zalioca otvoren kod Raiffeisen banke
broj 161-085-000-213-00-40. Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu, predlaZemo da postupi
u skladu sa odredbama ¢&lana 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkam te istu prosljedi Uredu za
razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine na postupanje.

Ugovorni organ je u skladu s odredbom ¢lana 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama
dostavio Uredu za razmaranje-Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, izja3njenje o
navodima Zalbe i dokumentaciju u'vezi-s predmetnim postupkom javne nabavke, uz konstataciju
da je predmetna Zalba blagovremena, dopuSiena; te izjavljena od strane ovlastenog lica ali da je
neosnovana i u svom izja$njenju navodi sljedece: :

i i * (K]

Dana 08.03.2021. godine ugovorni organ ,,VODOVOD I KOMUNALIJE" a.d. Zvornik je otvorio
postupak javne nabavke roba- otvoreni postupak br. 704/21- nabavka prehrambenih namirnica
(mjeSovita roba, svieze voée i povrée za potrebe kuhinje), uz objavu na portalu ,.E-nabavke"
Agencije za javne nabavke BiH: dana 09.03.2021. godine, broj obavjestenja o nabavci 589-1-1-5-
3-13/21. U postupku javne nabavke ugovorni organ je zaprimio 2 (dve) ponude, i to ponudaca
L,LALA I LACO* d.o.0. Bijeljina i ponudata ,M&V GROUP* d.o.0. Oraovac-Zvornik, koje je
Komisija za javne nabavke ocijenila ispravnim i potpunim i provela ,,e-aukciju”, dana 12.04.2021.
godine. Dana 13.04.2021. godine ugovorni organ je donio Odluku o rezultatima okonéanog
postupka i izboru najpovoljnijeg ponudaga-Lot 1 br. 1298, kojom je za prvorangiranog ponudaca
no Lotu 1 proglasen ponuda¢ ;M&V GROUP" Oraovac-Zvornik, a za drugorangiranog ponudaca
,LALA 1 LACO* d.o.o0. Bijeljina. Istog dana, pod brojem 1297, ugovorni organ je donio Odluku
o tezultatima okon¢anog- postupka i izboru najpovoljnijeg ponudaca-Lot 2, kojom je za
prvorangiranog ponudada no Lotu 2 proglasen ponudaé ,M&V GROUP" Oraovac-Zvormnik, a za

, drugorangiranog ponudaca ,,LALA 1 LACO* d.o.o. Bijeljina. Dana 19.04.2021. godine ponuda&

,LALA I LACO* d.o.0. Bijeljina je podnio zahtjev za uvid u ponudu prvorangiranog ponudaca po

oba Lota, u rokovima propisanim Zakonom o javnim nabavkama, $to-je-i izvrSeno dana




21.04.2021! godine u ‘prostorijama ugovornog-organa u prisustvu OVIaétérilog predstavnika
ponudaca, &lanova Komisije za javne nabavke i struénog saradnika za poslove javhih nabavki
ugovorog organa.Ponudaé ,,LALA 1 LACO* d.0.0. Zvornik je podnio Zalbu dana 24.04.2021.
godine (broj protokola ugovornog organa 1567 od 28.04.2021. godine, zaprimij’ena’ putem pofste),
na'navedene Odluku o rezultatima okoncanog postupka i izboru hajpovoljnijeg ponudada br.-1298
ibr. 1297 od 13.04.2021. godine, putem punomocnika advokata Pukié Grozde. Ugovorni organ
je uvidom u navode iz Zalbe utvrdio da je ista blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog
lica, kao i da je ista neosnovana. Po zaprimanju navedene Zalbe, ugovorni ofgan je u skladu sa
¢lanom 110. Zakona o javnim nabavkama privremeno obustavio dalje provodénje postupka javne
nabavke do donosenja kona¢nog Rjesenja Kancelarije za razmatranje zalbi BiH! putem Zakljugka
‘o privremenoj’ obustavi postupku javne. nabavke br. 1588 od 04.05.2021. godine, koja je
proslijedenja svim u¢esnicima u postupku javne nabavke, putem preporu¢ené postanske posiljke,
dana 04.05.2021. godine. - ‘

U odgovoru na navode iz Zalbe, ugovorni organ istie: ¢

i
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-U Zalbi Zalitelj osporava zakonitost Odluka o o rezultatima®okonéanog’ postupka i izboru
najpovoljnijeg ponudaca br. 1298 i br. 1297 od 13.04.2021. godine, smatrajuéi ih nezokonitim. U
toku postupka javne nabavke Zalitelj je viSe puta postavljao pitanja i predlagao’izmjene i dopune
tenderske dokumentacije, na ¥ta je ugovorni organ pozitivno odgovarao, uskladujuéi tehni¢ku
specifikaciju sa predlozima Zalioca, 3to je' u konagnici dovelo do 3 dodatné ‘dopune orginalne
-tenderske dokumentacije i to samo u dijelu tehnitke specifikacije pojedinih roba kdje su predmet
zalbe zalitelja (stavka 12 ,,marmelada 720 ml", stavka 36 ,,virila 205 gr." i stavka 38 »majonez 90
gr."). Dalje, zalitelj pogreSno navodi da izabrani dobavlja nije preuzeo sve navedene izmjene sa
portala javnih nabavki (DOKAZ- izvjeltaj o preuzimanju tendérske dokurﬁéntacijé od strane
ponudada od 05.05.2021. godine). r :
: f |

Zalitelj navodi da ,,izabrani ponuda¢ nudi nepostojeée proizvode, jer proizvodadi koje
navodi nemaju navedena pakovanja“, ugovorni organ isti¢e da su ovi navodi Zalitelja u potpunosti
netadni, jer uvidom u ponudu izabranog ponudaca nije nigdje naveden ni jedan proizvodat, niti je
to traZeno odredbama tenderske dokumentacije; (DOKAZ- uvid u Zalbu Zalitelja, strana 2 Zalbe).
-Obzirom da Zalitelj ni¢im nije dokazao da robe koje izabrani ponuda¢ fudi ne odgovaraju
postoje¢im robama-na trZiftu Bosne i Hercegovine, ugovorni organ smatra isto dokazanim
postojanjem Potvrde Privredne komore Republike Srpske koja je sastavni dio.ponude izabranog
ponudaga, pa su neosnovani navodi Zalitelja da se ponuda izabranog ponudaéa razlikuje u odnosu
na zahtjeve ugovornog organa u pogledu karakteristika traZene robe, odnosho, ugovorni organ
smatra da se izabrani ponuda¢ pridrZavao odredbi ¢lana 57. Zakona o javnim nabavkama i odredbi
tacke 4.1. tenderske dokumentacije. Clanom 3. Zakona o javnim nabavkama propisano je da je
ugovorni organ duZan da se u postupku javne nabavke prema ponuda¢ima ponasa jednako i
nediskriminirajuée, na nadin da obezbjedi aktivnu i pravednu konkurenciju, sa ciljem




najefikasnijeg koriStenja javnih sredstava, u vezi sa predmetom nabavke i njegovom svrhom.
Ugovorni organ dalje smatra da navodi Zalioca vezani za mjerne jedinice odnosno pakovanja u

kojima se nude robe nisu ispravni, jer je ugovorni organ izvrsio uvid u trZisnu ponudu ‘,,spi:‘)mih".‘n

stavki i utvrdio da se na proizvodima koji su sastavni dio Potvrde Privredne komore Republike
Srpske (sastavni dio ponude izabranog ponudaca) nalaze stavke traZene tehni¢kom specifikacijom
tenderske dokumentacije) (DOKAZ- uvid u dio ponude izabranog ponudada- Potvrde Privredne
komore Republike Srpske). . i s .

B b - i t

Ugovorni organ smatra da dokaz Zalitelja vezan za stavku pod rednim br. 23 u okviru
Potvrde privredne komore, ,,oblanda 5/1 200 gr.", proizvoda¢ ,,Milbo" d.o.o. Bijeljina, ne dokazuje
nidta, jer'fotografija koja se nalazi u prilogu Zalbe ne dokazuje da navedeni proizvoda¢ nudi samo
tu vrstu proizvoda u toj gramazi, kako je to predstavio Zalilac (DOKAZ- uvid u prilog Zalbe).
Ugovorni organ smatra da je postupio na jednak i nediskriminiraju¢i. nagin prema -svim
potencijalnim -ponudacima, prilikom izrade tenderske-dokumentacije i tehni¢ke specifikacija
trazenth roba, sa opisom istih koji zadovoljavaju op$te uslove prepoznavanja prosjeinog
trgovca/proizvodaca natrZistu Bosne i Hercegovine~

¥ e
man

Dalje, Zalitelj smatra da je ugovorni organ donio nezakonitu odluku koja se odnosi na izbor
najpovoljnijeg ponudacéa po-Lotu 2, i to iz razloga §to smatra da izabrani ponudaé nije ispunio
zahtjeve iz tenderske dokumentacije 1 to uslove po pitanju tehni¢ke sposobnosti. Ta¢ni ' su navodi
Zalitelja da je izabrani ponuda¢ ,,M&V GROUP" d.6.0. Oraovac- Zvornik pripremio svoju ponudu
na nalin da-je pripremio- jednu formu ponude koja je u sebi sadrZala sve dijelove traZene
tenderskom dokumentacijom, ali ugovormni organ smatra- da je ‘ovako pripremljena ponuda
izabranog ponudada saglasna sa &lanom 12. Uputstva ‘Za pripremu modela ‘tenderske
dokumentacije i-ponuda i to sa tatkom. 1. b) navedenog Uputstva. Predmetna podzakonska
odredba definise sljedece: ,,kada je predmet nabavke podjeljen'na lotove...uz ponudu koja je prva
no redoslijedu lotova na koji se prijavijuje”. Obzirom da je izabrani ponuda¢ dostavio ponudu
koja sadrzi, po redoslijedu dostavljenih i uvezanih dokumenata, ponudu-za Lot 1, pa‘ponudu za
Lot 2, pa dalju dokumenfaciju, ugovorni organ smatra da je izabrani ponuda¢ ispravno pripremio
svoju ponudu; formalno dokazuju¢i ispunjenost svih-traZenih uslova za svakog ponudaca, te
izmedu ‘ostalog i tehni¢ku sposobnost.- Ovakav na&in pakovanja i pripreme ponude saglasan je
traZzenom u ¢l. 4.1. tenderske dokumentacije (,,sadrZaj i na¢in pripreme ponude") i ¢l. 4.2. (,,na¢in
dostavljanja ponude"). Ukoliko u tenderskoj dokumentaciji nije opisano/navedeno kako se ponuda
sprema za viSe lotova; tj. nije navedeno §ta je zajednicka dokumentacija, moguce je postaviti
‘pitanje kako-postupiti sa pozicije zainteresovanog ponudafa. Ugovorni “organ-napominje da
nijedan potencijalni ponuda¢ nije postavio pitanje na portalu i zahtijevaj da ugovorni organ jasno
definige u tenderskoj dokumentaciji kako i na koji na¢in su pohudagi duZni pripremiti i dostaviti
ponudu, odnosno -da ugovorni organ da jasne upute kako ée ponudaci dostaviti ponudi za*vise
lotova (DOKAZ- uvid u Zapisnik' o pregledu i ocjeni ponuda Komisije.za javne nabavke
ugovornog organa br. 1293 od 12.04.2021. godine). * d Rt
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Zaliteli osporava ispunjenost uslova vezanih za odredbe tatke 33.2.3 tenderske
dokumentacije (,.tehni¢ka sposobnost") u okviru‘ponude izabranog ponudaéaf? tsmatréjuéi da isti
nisu ispunjeni, a na osnovu dokumenata koje je dostavio izabrani ponudaé. Uvidom u ponudu
izabranog ponudada; ugovorni organ konstatuje da ista sadrZi dokument naslovljen saj,,Spisak
izvrSenih ugovora" od 22.03.2021. godine i Potvrdu br. 59/21 od 22.03.2021. godine, izdatu od
strane -JU ,,Dom za starija lica" Kiseljak-Zvornik. Daljim uvidom u sadrZaj navedene Potvrde,
ugovorni organ je zauzeo stav da ista sadrzi dokaz o 4 izvrSena ugovora i to 2 ugovora koja se
odnose na Lot 1-i 2 ugovora koja se odnose na Lot 2 u ovom postupku javne nabavke koji je
predmet Zalbe zalioca. e

: 1

Stavke 1.i 2 na navedenoj potvrdi se odnose na: ,javna nabavka roba-mjeSovita roba
prehrambene namirnice br..145/19  od 20.08.2019. godine na iznos od 20.589,55 KM" ,,javna
nabavka roba-mje3ovita roba .prehrambene namirnice br. 200/20 od 01.01.2020. godine na iznos
od 22.068,30 KM*, &ime je izabrani ponuda¢ dokazao traZenu ,,tehnicku sposobnost” za Lot 1
_javne nabavke, obzirom da je predmet javne nabavke u navedenim postupcima isti kao u postupku
koji je predmet Zalbe a vrijednost ugovora koji se dokazuju putem Potvrde druge ugovorne strane
veca od minimalno polovine procijenjene vrijednosti lota na koji se odnosi ponuda.

Stavke 3 1 4 na navedenoj potvrdi se odnose na: ,;javha nabavka roba-mjé§oviia roba svjeze
voce i povrée br. 146/19 od 20.08.2019. godine na iznos 'od 7.689,90 KM ,,quna nabavka roba
mje3ovita robasvjeZe voce i povrée br. 200-1/20 od 01.01.2020. godine na izhos od 7.648,60 KM*
¢ime je izabrani ponuda¢ dokazao trazenu ,,tehni¢ku sposobnost* za Lot 2 javne nabavke, obzirom
“da je predmet javne nabavke u navedenim postupcima isti kao u postupku koji je predmet Zalbe, a
vrijednost ugovora koji se dokazuju putem Potvrde druge ugovorne strarie veéa od minimalno
polovine procijenjene vrijednosti lota na koji se odnosi ponuda. Ugovomni organ je isti stav zauzeo
i prilikom ocjenjivanja ponude Zalitelja, koji je takode u svojoj ponudi dostavio potvrde druge

.ugovome strané (Potvrda Opstine Loparé br. 06/1-40-3/323 od 19.11.2020. godine, koja sadrzi

dokaze o zakljuCenju Okvimog sporazuma ,,nabavka namjernica za spremanje toplog obroka".
(DOKAZ- uvid u dokument naslovljen sa ,,Spisak izvrsenih ugovéra" 6d 22.03.2021. godine i

Potvrdu br. 59/21 od 22.03.2021. godine, izdati-od strane JU ,,Dom za starija lica” Kiseljak- -

Zvomnik-: za" izabranog ponudaca, .kao i.uvid Potvrda Opstine Lopare br. {06/1-40-3/323 od
19.11.2020. godine- za Zalitelja). -

' A e . A

Ugovomni organ smatra da je izabrani ponuda¢ svoju ponudu dostavio u'svemu u skladu sa
zahtjevima iz tenderske dokumentacije i saglasnu ¢l. 57. Zakona o javnim nabavkama, a koji
odreduje da se ponudac ,,u postupku javrie nabavke kaididat/ponudad pridrzava zahtjeva u uslova
iz tenderske dokumentacije . Na osnovu svega navedenog, ugovorni organ smatra da su Odluke o

-rezultatima okonéariog postupka javne nabavke i izboru najpovoljnijeg ponudada u postupku javne

nabavke ,prehrambene namirnice-mjeSovita roba, svieze voée i povrée za potrebe kuhinje
ugovornog organa br. 1298 (Lot 1)1 br. 1297 (Lot 2) od 13.04.2021. godine u otvoreriom postupku




javne nabavke roba, obavjeStenje o nabavci br. 589-1-1-5-3-13/21, koje su predmet Zalbe donesene

u skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavkama Uputstvom za pripremu modela tenderske
dokumentacqe i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH" br. 90/14) i podzakonskim aktima koji reguhsu}«k
ovu oblast, kao i ostalim vaZe¢im zakonima koji se primjenjuju na teritoriji BiH, te smatra da je
predmetna Zalba neosnovana i predlaZe Uredu za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala
Banja Luka, da se ista odbije kao neosnovana. ; '

3 ~

) Zaljtelj -je dostavio odgovor, dana 17.05.2021.godine, na izja$njenje-ugovornog organa

.« broj: 1589 od 04.05.2021.godine u kojem u sustini osporava izjasnjenje ugovornog organa te

potvrduje sve Zalbene navode prethodno istaknute u Zalbi. -

Ured-za razmatranje ‘Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, konstatira-da je
zakljutkom, broj: JN2-02-07-1-1247-2/21 i zakljut¢kom broj: JN2-02-07-1-1247-3/21 od-dana
« 07.05.2021.godine naloZio Zzalitelju da uredi i upotpuni predmetnu Zalbu na natin da uplati
naknadu za pokretanje Zalbenog postupka u skladu sa procijenjenom vrijednosti predmetne javne
nabavke, kao i da izvrsi uplatu administrativne takse. Dana- 18.05.2021.godine Zalitelj je dostavio
dokaz o izvrienim radnjama. Takoder, konstatira se da je aktom broj: JN2-02-07-1-1247-4/21 od
07.05.2021.godine odabrani ponuda¢ ,M&V Group“ d.o.0o. Zvornik. obavijeSten o vodenju
postupka po Zalbi, u skladu sa ¢lanom 94. stav (2) Zakona o javnim nabavkama. Osim toga, aktom
Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka broj: IN2-02-'7-1-1247-7/21
od 14.06.2021.godine od strane ugovornog organa zatrazeno je da-izvr$i dopunu spisa predmeta,
koja je zaprimljena dana 18.06.2021.godine.

Prije nego $to se upustio u meritorno odluivanje, Ured za razmatranje Zaibi Bosne i
Hercegovine, filijala Banja Luka je pristupio provjeri formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe
koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopée moglo pristupiti njenom rjeSavanju,
a odnose se na dopustenost i blagovremenost Zalbe kao i ¢injenicu da li je Zalba izjavljena od strane
ovlastene osobe u smislu’ odredbe ¢lana 109. Zakona o javnim nabavkama, te na pretpostavke
propisane ¢lanom 105. istog Zakona, odnosno odredbe ¢lana 227. Zakona o upravnom postupku.

. ]
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~ U postupku pravne zastite, ovaj organ je postupajuéi u granicama Zalbenih navoda, a pazeci
po sluzbenoj duznosti na postojanje povreda koje su opisane u odredbi ¢lana 103. Zakona o javnim
nabavkama, nakon &to je utvrdio postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih uslova da mozZe
odlugiti o glavnoj stvari na osnovu stanja iz spisa ovog predmeta, uvidom u dostavljenu
dokumentaciju te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na
#albene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno Zalbu Zalitelja usvojiti.

Zalba je osnovana. i
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Uvidom u predmetni spisi i dokumentaciju kojuje ovo vijee imal('){ na'*raspolaganju
utvrdeno je da je ugovorni organ donio osporene Odluke o rezultatima okonanog postupka javne
nabavke i izboru najpovoljnijeg ponudaca — Lot 1, broj 1298, i Odluku o rezultatima okon&anog

-postupka javne nabavke i “izboru hajpovoljnijeg ponudata - Lot 2, broj 1297 dana

13.04.2021.godine, te ugovor dodijelio, na osnovu najpovoljnije ponude, ponudadu ,M&V Group*
d.o.o. Oraovac-Zvornik. i

U vezi toga, Zalitel] isti¢e da osporava naprijed navedene odluke ugovornog organa te iste
pobija kao nezakonite, iz razloga $to je ugovorni organ, a nakon 3to je pristupio zadnjoj izmjeni
tenderske dokumentacije dana 24.03.2021.godine, izvr$io izmjenu Obrasca za cijenu ponude Lot
11 u kojem su mijenjanje stavke pod rednim brojem: 12,36 i 38. Zalitelj istiée da nakon izvrienog
uvida u ponudu odabranog ponudaca nalazi da ista (ponuda) sadrZi Obrazac za cijenu ponude pod
nazivom ,.Dopunjen obrazac za cijenu ponude“ odnosno. obrazac koji je'bio vaZeéi prema

izmjenama od 21.03.2021.godine, zatim da se ponuda odabranog ponudata, uobrascu za cijenu

ponude, razlikuje od vaZec¢eg obrasca ugovornog organa i to ne samo po nazivu obrasca veé i u
opisu stavki pod rednim brojem:12, 36 i 38. Prema vaze¢em ,,Drugom dopunjenom obrascu za
cijenu ponude®, za navedene stavke je trazeno sljedece: ]

-Stavka 12. “Marmelada 720 mi (mijeSana)“, e

-Stavka 36. “Virsla 205 gr.(pakovanje) “; ! :

-Stavka 38 “Majonez 90 ml “. - e
Navedene stavke (redni broj) u obrascu za cijenu ponude koju je dostavio odabrani ponudac glase:
-Stavka 12. “Marmelada 720 g. (mijefana)“; . g =t

- Stavka 36. “Virsla 250 gr. ;

-Stavka 38 Majonez 100 gr*.

§ a - P

Zalitelj tvrdi.da odabrani-ponuda& nije dostdvio ponudu prema posljednjim vazedim

‘izmjenama koje su postavljene.na portalu javnih nabavki na osnovu dega ‘Zalitelj istice da se

ponuda razlikuje u odnosu na zahtjeve ugovornog organa u pogledu karakteristika traZene robe,
na osnovu Cega proizilazi da odabrani ponudag nije postupio u skladu s 6dredbom &lana 57. stay
(1) Zakona o javnim nabavkama, niti je postupio u skladu sa tatkom 4.1. tenderske dokumentacije
ugovornog organa, a koja odreduje da se prilikom pripreme ponude ponudaé mora pridrZavati
zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije.

'Y -
4

Na osnovu uvida u sadrZaj tatke 4.1. je alineja b) tenderske dokumentacije ugovornog
organa za.nabavku roba-izmjenjena i dopunjena tenderska dokumientacija - broj 828 od
17.03.2021.godine, utvrdeno je da je ugovorni organ zahtijevao da sadrzaj ponude ponuda¢a mora
sadrZavati i obrazac za cijenu ponude-Aneks 3, izmedu ostalog. U vezi stim, sastavni dio naprijed
navedene tenderske dokumentacije &ini i ,, drugi dopunjeni obrazac za cijenu ponude — Aneks 3
Lot 1" koji se priprema u skladu sa zahtijevima iz tenderske dokumentacije ugovornog organa i
¢ini sastavni dio tenderske dokumentacije. Prema tome, uvidom u sadrZaj rednog broja (stavke)
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12.,36.138., kolona ,,NAZIV ARTIKLA* ,,Opis roba* utvrdeno je da je ugovomi organ zahtijevao

od ponudada ponudu za nabavku robe opisa: ;;Marmelada 720 ml.(mijeSana)* (redni broj 12.),

zatim ,,Vir§lu 205 gr.(pakovanje)“ (redni broj 36.) te ,,Majonez 90 ml* (redni broj 38).~ \_\

Uvidom u ponudu odabranog. ponudaca ,M&V Group® d.o.o. Zvornik broj 28/2021 od

1 ..30.03.2021.godine, konkretno u Obrazac za cijenu ponude koji nosi naziv ,.dopunjeni obrazac za
cijenu ponude Aneks 3 Lot 1* utvrdeno je da je pod rednim brojem 12. odabrani ponuda¢ ponudio
artikal naziva i opisa koji glasi: ,Marmelada 720 g.(mije$ana), zatim da je pod rednim brojem 36.
ponudio ,,Vir§lu 250 gr* i pod rednim brojem 38. ponudio ,,Majonez 100 gr*. -
Shodno naprijed navedenom, ovo vijece nalazi da je odabrani ponuda¢ dostavio Obrazac za cijenu
ponude-robe artikle koji se po opisu robe razlikuju u osporenim dijelu, dakle pod rednim br. 12.,
36. i 38., u odnosu na Obrazac za cijenu ponude — robe koji je od strane ugovornog organa
izmjenjen te koji pod rednim brojem 12., 36. i 38. opisuje artikle i robu razli¢ito u odnosu na
ponudu odabranog ponudaca. Pored toga, osim 3to se razlikuje u opisu robe.traZenih artikala,
osporeni Obrazac za cijenu ponude-robe odabranog ponudaca nosi naziv »,,Dopunjen obrazac za
cijenu Aneks 3 za Lot 1° dok je ugovorni organ u posljednjim izmjenama tenderske dokumentacije
izmijenio isti i Obrazac za cijenu ponude-robe oznatio sa nazivom: ,,Drugi dopunjeni obrazac za
cijenu ponude Aneks 3 Lot 1*, kao i naziv artikala, odnosno opis robe pod rednim brojem 12., 36.
i38. A - tox ' ‘~ :

Tatkom 2.3. tenderske dokumentacije igovornog-orgdna propisano je da j€ nabavka

podijeljena na lotove, dakle Lot 1 i Lot 2, na osnovu &ega u ponudi unutar lota moraju biti
ponudene sve stavke (redni brojevi) na nacin kako je definirano tehnitkom specifikacijom.
Tatkom 2.5. tenderske dokumentacije ugovorni organ zahtijevao je od ponudata da prvenstveno
dostave trazenu robu onako kako je trazeno tenderskom doKumentacijom. Uvidom u.IzvjeStaj o
preuzimanju-tenederske dokumentacije-od strane ponudaca’od 05.05.2021.godine, takoder je
utvrdeno da je ugovorni organ postupao u skladu s odredbom ¢lana 53. stav (6) Zakona o javnim
nabavkama. Imajuéi u vidu naprijed utvrdeno &injeni¢no stanje, ovo vijece zakljuuje da su Zalbeni
navodi Zzalitelja osnovani i da je Zalba Zalitelja dovela u sumnju postupak ugovornog organa u
dijelu-evaluacije ponude “‘odabranog ‘ponudada, a u vezi s Zalbenim navodom, zbog naprijed
navedenih razloga radi Cega se ovaj Zalbeni navod Zalitelja usvaja.

Zalitelj istiCe da‘je odabrani ponudag pod rednim brojem 23. ponudio robu pod nazivom
“Milbo” d.o.0. Bijeljina u odnosu na traZeni naziv i opis robe prema Obrascu za cijenu ponude-
robe koji nosi naziv “Drugi i dopunjeni obrazac za cijenu ponude Aneks 3 Lot 17, na osnovu kojeg
je zahtijevana roba opisa u naziva: “Oblanda 5/1 200 gr.”, i koja ima odstupanja u pogledu gramaZe
(pakovanja), da je kao takva neispravna jer proizvodad “Milbo” d.o.o. Bijeljina ima vece
pakovanje od traZenog, uslijed dega Zalitelj nije-ispunio zahtjeve.iz tenderske dokumentacije
ugovornog organa $to prema navodima Zalitelja &ini nezakonitim osporene odluke u tom dijelu.

- ‘, s ¥
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+Nakon uvida u sadrZaj spisa predmeta i prilozénu dokumentaciju, a u dijélu ovog Zalbenog
navoda, ovo vijece nalazi da se naziv i opis osporene robe nalazi pod rednim brojem 39., (Zalitelj
pogreino tvrdi.da.je'redni broj 23.) u Obrascu za cijenu ponude-robe Aneks 3 Lot 1, pa je na
osnovu uvida u ponudu Obrazac za cijenu ponude-robe odabranog ponudaga i Obrazac za cijenu
ponude-robe ugovornog organa utvrdeno da je odabrani ponuda¢ popunio Obrazac u osporenom
dijelu u skladu sa zahtjevom ugovornog organa na osnovu'ega se ovaj Zalbeni navod Zalitelja
odbija kao neosnovan. .

Nadalje, Zalitelj isti¢e da je odabrani ponuda¢ dostavio ponudd suprotno’ odredbi &lana 12.
Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 90/14
i 20/15) tako $to je oba aneksa stavio'u jednu ponudu kao i ostale dokumente koji su se odnosili
na pojedinacéne lotove, :

i r

-

+ Uvidom u ponudu odabranog ponudaca, broj: 28/2021 od 30.03.2021.godine, utvrdeno je
.da je traZena dokumentacija, na osnovu koje se dokazuje da ne postoje razloz za iskljucenje te
dokazi o sposobnosti ponudaca koji su zajednicki za vise lotova, dostavljena‘u traZenoj formi i
-sadrZaju na nacin da je odabrani ponudag uz ponudu koja je prva po redoslijedu lofova na koju se
prijavljuje priloZio ponudu za Lot 1, zatim ponudu za Lot 2, nakon toga redom zahtijevanu
dokumentaciju itd., §to ovo vijeée navodi na zakljuéak da je odabrani ponuda¢ dostavio tra¥ene
dokumente, uklju€ujuéi ponudu, na na¢in propisan odredbom ¢lana 12. stav (1) tagka b) Uputstva
za pripremu modela tenderske dokumentacije'i ponuda radi Sega se ovaj albeni navod Zalitelja
odbija kao neosnovan. : : . !

*
r .

-

Zalitel] istide da odabrani ponudad nije dostavio traZene dokaze nd osfiovu kojih'se utvrduje
ispunjavanju uslova iz tatke 3.2.3. tenderske dokumentacije ugovornog’organa, odnosno da
dostavljeni dokazi u tom dijelu nisu odvojeni po lotovima, da je u ponudi. dostavljen Spisak
izvrSenih ugovora od 22.03.2021.godine kao i Pot¥rda broj: 59/21 od 22.03.2021.gedine na osnovu
koje . se- dokazuju ispunjavanje uslova.u pogledu tehnitke sposobnosti (zbirne. vrijednosti
minimalno polovine procijenjene vrijednosti lota na koji se ponuda odnosi) ‘ali da se ne moze
utvrditi za koji Lot se odnose, $to prema navodima Zalitelja predstavlja da je ponuda odabranog
ponudaca sainjena suprotna &lanu 57. stav (1) Zakona o javnim nabavkama.i

Ovo vijece nalazi da je ugovorni organ tatkom 3.2.3. zahtijevao dokumentaciju ha osnovu koje se
dokazuju minimalni uslovi u pogledu tehnicke i profesionalne sposbnosti ponudaca. Zalitelj
osporava dokaz koji je dostavio odabrani ponuda¢ na osnovu kéjeg se utvrduje postojanje uslova
u pogledu uredno izvrSenih ugovora, izmedu ostalog. Uvidom. u spisak izvrienih ugovora te
potvrdu broj: 59/21 od 22.03.2021.godine utvrdeno je da je odabrani ponudag dostavio zahtijevanu
i dokumentaciju u smislu tacke 3.2.3. tenderske dokumentacije ugovornog organa. Na osnovu uvida
+ u sadrZaj naprijed navedenih dokumenata moze se zakljugiti, izmedu ostalog, da broj, vrijednost i

predmet izvrSenih ugovora, &iji su karakter i kompleksnost sli¢ni onima koji se odnose na ugovor
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o predmetnoj javnoj nabavci korenspodira s zahtijevanim uslovima iz tenderske dokumentacije
ugovornog organa u relevantnom dijelu radi cega se ovaj Zalbeni navod radi ¢ega se ovaj Zalbeni

navod Zalitelja odbija kao neosnovan. «* - -

1 4 i +

Ovo vijece posebno cijeni Cinjenicu da se u postupku javne nabavke, u sustini, ocjenjuje
formalna ispravnost i zakonitost provodenja postupka odabira najpovoljnijeg ponudaéa, pa prema
tome napominje da je postupak javne nabavke strogo formalan postupak ko_|1 ima za cilj da se
javna sredstva koriste na najeﬁkasmjl nadin. Pri tome postoji obaveza na strani ugovornog organa
da omoguéi jednak tretman sv1m udesnicima postupka bez bilo kakve diskriminacije svakog od
ucesnika. To zna¢i, da kada nesto zahtl_]eva u tenderskoj dokumentaciji, ugovorni organ je duZan
to provesti, jer sve sto je naveo u tenderskoj dokumentaciji je obavezno u skladu sa Zakonom o
Javmm nabavkama U ovom-konkretnom slucaju ponudu §to se tiée forme, neprihvatljivom &ini
“ako je propusteno Qgia se dostav1 odredem dokaz traZen tenderskom dokumentacijom ugovornog
organa ili drugi konkretm razlozi prop:sam ' Zakonom o javnim nabavkama, odnosno razloga
proplsamh odredbom clana 68" 1st0g Zakona \ Eije postojanje na strani ponudaca po sili zakona vode
ka tome da se ponuda ponudaca treba odbacm

' £, T “-’ d * “'
\‘.;\ i ., ,,-“
Uzimajuéi u obzir T nhaprijed utvrdeno ¢injeniéno stanje, ovo vijeCe nalazi da je Zalitel]
dokazao i udinio vjerovatnim postojanje ¢injenica koje upuéuju da je ugovorni organ povrijedio

postupak pa je iz svih gore navedenih pravnih razloga valjalo Zalbu Zalitelja usvojiti kao osnovanu.

Imajuci u vidu naprijed navedeno, ugovorni organ ¢e u ponovijenom postupku cijeniti
stavove ovog vije¢a iznesenim u postupku pravne zastite i datim u’obrazloZenju ovog rjedenja,
zatim otkloniti uocene nodostatke i povrede postupka, i nd osnovu provedenih radnji i postupka
pravilno i potpuno utvrditi-¢injeni¢no stanje na koje ¢e primijeniti materijalni propis, te donijeti
zakonitu odluku i postupak javne nabavke dovesti do kaja. b

Na osnovu stanja iz spisa predmeta, cijenedi priloZene dokaze ovaj organ je na osnovu ¢l
104.1111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama i ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom
postupku rijesio Zalbu kao u dispozitivu ovog rjeSenja.

Zalitelj zalbom zahtijeva naknadu troskova postupka, koji se sastoje od troskova za sastav
7albe u iznosu od 562,50 KM u skladu sa Tarifnim brojem 3. i 12. Tarife o nagradama i naknadi
tro§kova za rad advokata RS (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske® broj 68/05), po punomoéniku,
advokatu Grozdi Duki¢ iz Bijeljine, a s obzirom da usvaja Zalbu, ovo vijece je u skladu sa ¢lanom
105. stav (2) Zakona o upravnom postupku, odluéilo i o zahtijevu predmetnih tro$kova u
predloZenom iznosu.

Y - as
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. Buduéi da je zalba usvojena, kao osnovana, to Zalitelju pripadaju potrazwam troskovi pa
ée se povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 800 00 KM izvriiti
posebnim aktom, po konaénosti ovog Rjesenja, u skladu sa €lanom 108. stav (7) Zakona 0 javnim
nabavkama i ¢lanom 4. Instrukcije o nainu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom
108. ZJN (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 86/14).

Pouka o pravnom lijeku: Ovo Rjeﬁenje je konaéno i izvrino. Protiv ovog i{jeﬁenja mozZe se
tuzbom pokrenut1 upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovme u roku od 30 dana od dana

Dostaviti: # r . i i
1. Zal:tehu, LLALA 1LACO” d.o.0. ‘Bijeljina, po punomo¢niku Grozdi Buklc,i
_ advokatu iz Bijeljine, ul. 1. Maja broj 3, i
2. Ugovornom organy, ,,VODOVOD I KOMUNALHE* a.d. Zvornik, i
Odabranom ponudadu, “M&V Group” d.0.0. Zvornik, Oraovac bb, ..
4. U spis predmeta. i K

(98]

Banja Luka, Jovana Dufiéa 23/1; Tel: 051/211-130
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